


существования, приучалось жить "с шести соток", с личного
подворья, приторговывая приворовывая.

Существовавшие в советскиео
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ществования общественного мнения выражены по-разному, а
границы между ними весьма подвижны и порой "размыты".

Четкость проявления



События могут складываться и так, что после периода спа-
да происходит не отмирание общественного мнения, а неожи-





Именно на этом этапе происходит идентификация интере-
сов личности с интересами группы и общества в целом, происхо-
дит выравнивание отношений людей к предмету мнения. В этот
момент вступают в силу социально-психологические механизмы
формирования общественного мнения, включая идентификацию
интересов, типизацию отношений, солидаризацию индивида с
группой, убеждение, внушение, заражение, подражание и другие.

В стадии функционирования господствующее мнение ин-
ституциализируется, оно способно выступать партнером или оп-
понентом государства, других социально-политических институ-
тов. Реализуется его контрольная, консультативная, директивная,
защитная функции. Объект мнения продолжает оставаться в фо-
кусе внимания общества, связанная с ним проблема не





рования и выражения всего многообразия мнений. В отличие от
традиционного "линейного" подхода предложенная модель не
только




